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Аннотация. В статье проанализированы методологические подходы к изучению 
научно-исследовательской деятельности студентов. Этот объект в настоящее 
время изучают представители различных научных специальностей: педагоги, пси-
хологи, философы. Несмотря на большое количество публикаций по этой теме, на 
сегодняшний день отсутствует понимание особенностей научно-исследователь-
ской деятельности студентов. Ее рассматривают либо как разновидность учеб-
ной деятельности, либо как разновидность научной работы. Автор статьи анали-
зирует три вида научных подходов: комплексный, компетентностный и интерак-
тивный. Комплексный и компетентностный подходы в настоящее время получили 
широкую сферу применения. Однако они ориентированы на получение завершен-
ного результата в соответствии с нормативными требованиями. Интерактив-
ный подход, по мнению автора, обладает значительным исследовательским по-
тенциалом в изучении научно-исследовательской деятельности студентов. 
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В условиях реформирования высшего образования в соответствии с требованиями Бо-
лонского процесса повышаются требования к подготовке выпускников высших учебных за-
ведений. Существующая в стране система образования и науки не соответствует уровню 
поставленных перед ней задач. В настоящее время предметом обсуждения становятся раз-
личные идеи и концепции реформирования научно-образовательного комплекса [1]. 

В программных документах большое внимание уделяется развитию науки путём 
её популяризации, кадрового обновления, активного привлечения в науку молодежи. 
Для существующей системы высшего образования характерны затруднения, связан-
ные с разработкой и внедрением инноваций, а также их практической реализацией [2]. 
Они во многом связаны с тем, что, несмотря на предпринимаемые усилия по пропа-
ганде научной деятельности, интерес к ней у молодежи невелик. 

Существует множество методологических подходов к анализу современных тенден-
ций в образовании. Среди них большое значение придается научно-исследовательской 
подготовке. Изучению данного направления современные исследователи уделяют боль-
шое внимание. Оно получило развитие в отечественной педагогике и психологии.  

Целью данной работы является анализ теоретических подходов к изучению 
научно-исследовательской деятельности студентов, которые сформировались в оте-

                                                
 Работа выполнена в рамках НИР темплана Проект № 383: «Работники промышленной и научно-тех-
нической сферы в условиях моногорода (на примере социологического анализа Тольятти)». 
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чественной науке. По мнению многих российских исследователей, научно-исследова-
тельская деятельность направлена на получение новых знаний об основных законо-
мерностях строения, функционирования и развития человека, общества, окружающей 
природной среды. Эти знания находят применение для достижения практических це-
лей [3]. Подобная трактовка не учитывает особенностей научно-исследовательской 
работы студентов. Ее специфика выражается в том, что данный вид деятельности 
связан с учебной деятельностью, поэтому не приходится надеяться на то, что научная 
работа студентов внесет значимый вклад в науку. По нашему мнению, в процессе этой 
деятельности студенты овладевают приемами и методами научной работы, ее ре-
зультат должен соответствовать критериям научности. Однако вряд ли стоит ожидать, 
что результат будет соответствовать критериям научной новизны. 

В структуре научно-исследовательской деятельности ученые выделяют ряд вза-
имосвязанных компонентов. Они формируют данный вид деятельности как процесс в 
соответствии с логикой научного исследования. Во-первых, в научно-исследователь-
ской деятельности выделяют цель, которая ориентирована на получение нового зна-
ния о реальности, и формирование способов действия по овладению этим знанием. 
Большое значение имеют мотивы научно-исследовательской деятельности. Они рас-
сматриваются как совокупность социально обусловленных и личностных потребно-
стей, связанных с реализацией исследовательского проекта. В структуре научно-ис-
следовательской деятельности выделяют: объект – фрагмент материальной или ду-
ховной действительности, а также предмет – совокупность свойств объекта, которые 
необходимо изучить в процессе исследования. Продуктом научно-исследовательской 
деятельности является новое знание о действительности.  

Изучение научной деятельности и повышение ее эффективности требует приме-
нения методологии комплексного подхода. В контексте человекознания он, в частно-
сти, получил разработку в трудах Б. Г. Ананьева [4]. Этот методологический подход 
ориентирован на поиск целостного подхода к человеку и интеграцию знаний о нем. 
Комплексный подход, согласно Н. А. Логиновой, реализует направленность на выяв-
ление многоаспектности, многофакторности, разнородности онтологических детерми-
нант и онтологических составляющих [5]. Специфика комплексного подхода заключа-
ется в том, что он задает ориентацию на единство изучения и реального практиче-
ского совершенствования человека. Этот подход направлен на исследование и раз-
решение противоречий между реальным и идеальным состоянием, стихийно сложив-
шимся качествами и теми качествами, которые формируются целенаправленно. Ком-
плексный подход создает стратегию достижения оптимального, желаемого уровня 
развития личностных качеств. Он соединяет часто разобщенные аспекты функциони-
рования человека и его развития. Комплексный подход открывает перспективу инте-
грации научных знаний о различных проявлениях бытия человека в качестве инди-
вида, личности, а также индивидуальности. Он позволяет проанализировать станов-
ление человека как субъекта различных видов деятельности [6]. 

По нашему мнению, комплексный подход к изучению научно-исследовательской ра-
боты студентов формирует широкое методологическое основание для взаимодействия 
различных научных дисциплин, которые занимаются исследованием проблем социали-
зации и профессионального становления квалифицированных работников. В рамках 
комплексной методологии осуществляется реализация компетентностного подхода, ко-
торый нацелен на достижение результата, соответствующего потребностям общества. 

В государственных стандартах высшего образования нового образца для характе-
ристики подготовки специалистов выступает понятие «компетентность». У современ-

http://e-koncept.ru/2016/
http://e-koncept.ru/2016/


Цветкова И. В. Методологические подходы к изучению научно-исследова-
тельской деятельности студентов // Научно-методический электронный 
журнал «Концепт». – 2016. – № 7 (июль). – 0,4 п. л. – URL: http://e-kon-
cept.ru/2016/16133.htm. 

3 
 

ных исследователей нет единого мнения по поводу трактовки данной категории. Неко-
торые авторы под компетентностью понимают теоретико-прикладную подготовлен-
ность. Она выражается в совокупности знаний, умений, опыта. Компетентность находит 
проявление в деятельности на уровне функциональной грамотности [7]. Другие авторы 
отмечают практическую нацеленность компетенций. Компетентностный подход в каче-
стве результата обучения рассматривает не сумму усвоенной информации, а способ-
ность человека действовать в различных проблемных ситуациях [8]. Данный подход к 
образованию не отрицает необходимости формирования знаний. Компетентность ха-
рактеризует интегральный результат образования. Он проявляется в стремлении, спо-
собности, готовности личности реализовать свой потенциал в виде знаний, опыта, уме-
ний в определенной области деятельности [9]. Таким образом, компетентность обеспе-
чивает эффективность самостоятельной деятельности индивида на основе сформиро-
ванных личностных и профессиональных качеств.  

С позиций управления педагогическим процессом используется понятие компе-
тенции. Оно обозначает форму представления нормативных требований к результатам 
образовательной практики с позиции личностных качеств обучающихся [10]. В трактов-
ках категории «компетентность» используется понятие «способность», или «готовность 
к деятельности». Это понятие подчеркивает создание предпосылок для возможной де-
ятельности в неопределенном будущем. Можно сделать вывод о том, что понятие «ком-
петентность» характеризует интегративный комплексный результат образования, кото-
рый реализуется в практической деятельности. А «компетенция» – это нормативная ха-
рактеристика овладения определенными навыками, знаниями и умениями. Компетен-
ция может быть сформирована и проверена при помощи средств контроля, предусмот-
ренных соответствующей образовательной технологией.  

В научных публикациях по изучению научно-исследовательской работы студен-
тов отсутствует четкое различие данных категорий. Научно-исследовательскую ком-
петенцию трактуют как совокупность интеллектуальных, личностных и деятельност-
ных характеристик студента, реализуемых в продуктивной научно-исследовательской 
деятельности. Недостатком подобного понимания компетенции, по нашему мнению, 
является рассмотрение студента как сформировавшегося субъекта научно-исследо-
вательской деятельности. Чтобы эта деятельность стала «продуктивной», студент 
должен стать ученым. Подобная цель вряд ли может быть реализована в массовом 
масштабе в условиях современной высшей школы.  

Современные ученые под научно-исследовательской компетентностью студента 
понимают интегративную характеристику личности. Она характеризует готовность сту-
дента к решению исследовательских задач методами научного познания. Научно-ис-
следовательская компетентность студента воплощается в единстве ценностно-мотива-
ционного, когнитивного и операционального компонентов личности студента [11].  

Сравнение приведенных трактовок понятий «научно-исследовательская компе-
тентность» и «научно-исследовательская компетенция» показывает, что они различа-
ются во временных модальностях. Реализация компетенции происходит в настоящее 
время, а компетентность предполагает возможность применения способностей к 
научно-исследовательской работе в будущем. Если студент сформировался в каче-
стве субъекта научно-исследовательской деятельности, то вполне логично предполо-
жить, что он в дальнейшем будет заниматься этой работой. Однако такое допущение 
может быть в большей степени вероятным, если после окончания вуза выпускник 
останется работать в научно-педагогической сфере. Возможность реализовать 
научно-исследовательский потенциал снижается, если выпускник выбирает любую 
другую сферу профессиональной деятельности. 
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Сложность и противоречивость соотнесения понятий «компетенция» и «компе-
тентность», по нашему мнению, связаны с тем, что не удается установить однознач-
ного соответствия между образовательными ситуациями и реальными практическими 
задачами, с которыми сталкиваются специалисты. Высокие показатели сформирован-
ности компетенций не гарантируют высокого качества профессионализма. Иначе го-
воря, отличные оценки в дипломе далеко не всегда свидетельствуют о возможности 
полноценного участия выпускника в научно-исследовательской работе. 

В качестве вспомогательного критерия для характеристики компетентности исполь-
зуется понятие «готовность к научно-исследовательской деятельности». Эти понятия 
тесно связаны между собой, но они не могут рассматриваться как синонимы. Готовность 
студентов к научно-исследовательской деятельности включает мотивационно-ценност-
ное отношение к этой деятельности, систему методологических знаний, исследователь-
ских умений, позволяющих продуктивно их использовать при решении возникающих про-
фессиональных задач [12]. Таким образом, готовность к научно-исследовательской дея-
тельности – это определенная личностная предрасположенность к ее реализации. 

Далеко не все преподаватели и студенты воспринимают научную работу как осо-
бый вид деятельности. Существует тенденция рассмотрения научно-исследователь-
ской работы студентов как разновидности учебной деятельности. Между тем учебная 
деятельность и научная работа имеют ряд отличительных черт. 

Различия прослеживаются, в частности, в структуре этих видов деятельности. В 
процессе реализации научно-исследовательской деятельности ученые выделяют че-
тыре основных этапа. На ориентировочном этапе происходит выбор правил и методов 
деятельности в соответствии с поставленными целями. Преобразование объекта или 
ситуации, достижение заданного целью результата происходит на исполнительном 
этапе. На контрольном этапе осуществляется сравнение результата и цели. Коррек-
тирующий этап содержит аналитический обзор итогового контроля об окончании дея-
тельности или возврате на один из ее этапов для совершенствования отдельных опе-
раций [13]. Таким образом, научно-исследовательская деятельность включает эле-
менты самооценки результатов, критического отношения к целям, задачам. Это суще-
ственно отличает ее от учебной деятельности.  

Современная методика высшей школы в России базируется на убеждении в том, 
что каждое действие студента в образовательном пространстве должно получать 
оценку. Каждый этап учебной деятельности студентов имеет завершенный характер. 
Гуманное отношение к обучающимся рекомендует накопительную систему баллов. 
Эта система дает гарантии получения высоких оценок не очень способным, но стара-
тельным студентам. В этой системе учебная деятельность студентов исключает воз-
можности самостоятельной постановки целей и оценки результатов. В особенности 
это выражается в широком распространении тестовой системы. Данная система при-
учает студентов действовать по шаблону, она не формирует стремления к лучшему 
выполнению поставленных задач. Это влияет на снижение качества НИРС, выража-
ется в невысоком уровне исследовательских проектов, внедренных в практику, при-
водит к низкой степени самостоятельности студентов при выборе как тематики науч-
ного исследования, так и ее реализации. 

Значительным методологическим потенциалом, который в настоящее время реали-
зован в недостаточной степени, обладает интерактивный подход в изучении научно-ис-
следовательской работы студентов. Интерактивное обучение обеспечивает полноцен-
ное общение и формирование умения решать коммуникативные задачи. Навыки обще-
ния определяются в качестве составного элемента ключевых компетенций и результата 
современного образования [14]. Интерактивность предполагает не только единство, но и 
определенную автономность феноменов «взаимодействие» и собственно «общение». 
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Интерактивный подход к изучению научно-исследовательской работы рассматри-
вает ее с позиций формирования эффективного диалога между участниками. Современ-
ные исследователи – сторонники интерактивного подхода большое внимание уделяют 
общению между студентами и научным руководителем. Его эффективность во многом 
определяет успех реализации исследовательской программы. В процессе общения про-
исходит не только овладение основными приемами и методами научной работы, коррек-
тировка полученных результатов, но и освоение норм и ценностей научного творчества. 
Интерактивный подход нацелен на анализ становления качеств субъекта научно-иссле-
довательской деятельности в ходе продуктивного диалога. На начальном этапе сту-
денты вынуждены подчиняться внешнему принуждению, они выступают в роли ведомых, 
поскольку не имеют опыта и навыков в организации научной деятельности. По мере по-
лучения навыков исследовательской работы студенты обретают большую степень само-
стоятельности. Это находит проявление в научной коммуникации, в способности зада-
вать вопросы, участвовать в дискуссии, формулировать собственную точку зрения. По 
нашему мнению, интерактивный подход открывает возможности для изучения формиро-
вания субъекта научно-исследовательской деятельности. Это сложный процесс, кото-
рый занимает длительный период времени, он не завершается после получения ди-
плома о высшем образовании или даже диплома о присвоении ученой степени.  

Специфика интерактивного подхода в том, что он позволяет исследовать различ-
ные формы интеграции студентов в научное сообщество. Научная коммуникация 
включает не только взаимодействие с научным руководителем, но и участие индивида 
в работе студенческих научных сообществ, разнообразных мероприятиях, конкурсах, 
которые проводятся на различных уровнях. В рамках интерактивного подхода можно 
выдвинуть гипотезу о том, что интенсивность научной коммуникации студентов высту-
пает важным фактором освоения ими методов научной работы. Эффективное участие 
студентов в научной коммуникации способствует формированию у них сознательного 
и заинтересованного отношения к научной работе. Данный фактор можно рассматри-
вать как предпосылку для получения высоких результатов научной деятельности. 
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Methodological approaches to students’ research activities 
Abstract. The paper analyzes methodological approaches to research activities of students. The representa-
tives of various scientific professions (teachers, psychologists, philosophers) currently study the topic. Despite 
the large number of publications on the topic, there is no understanding of the scientific research activities of 
students. It is treated either as a variety of learning activities, or as a kind of scientific work. The author analyzes 
three types of scientific approaches: integrated, competency-based and interactive. Integrated and compe-
tence-based approaches are widely applied nowadays. However, they focused on getting the final result in 
accordance with regulatory requirements. In the author's opinion, interactive approach, has significant re-
search potential in student’s research activities. 
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