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В статье представлены результаты изучения процесса 
развития системы общественного дошкольного воспи-
тания в Карелии в период военного коммунизма и но-
вой экономической политики. Актуальность исследова-
ния определяется тем, что данная тема не стала предме-
том специального изучения, что препятствует созданию 
целостной картины развития института дошкольного 
воспитания в Республике Карелия, изучению региональ-
ных особенностей содержания и методики воспитания. 
Цель исследования – определение особенностей орга-
низации учреждений дошкольного воспитания в Каре-
лии в период с 1917 по 1928 год. Методологической ос-
новой исследования стали принципы историзма и науч-
ной объективности. В работе применялись методы, 
обеспечивающие всесторонний анализ исследуемой 
проблемы: историко-сравнительный, фронтальное изу-
чение архивных фондов, выявление, анализ, сравнение, 
обобщение, систематизация архивных и опубликован-
ных источников. Выделены и описаны особенности ра-
боты органов управления дошкольным воспитанием в 
Карелии, порядок открытия и функционирования пер-
вых постоянных и временных дошкольных учреждений, 
их материально-техническая база, типичные для учре-
ждений дошкольного воспитания трудности. В границах 
изучаемого периода представлены статистические дан-
ные о количестве дошкольных учреждений в Карелии в 
сравнении с общероссийскими показателями, описаны 
элементы быта дошкольных учреждений. Установлено, 
что развитие сети дошкольных учреждений в Карелии 
находилось под влиянием мер государственной поли-
тики и подчинялось общероссийским тенденциям: в 
первые годы советской власти отмечался рост дошколь-
ных учреждений, который прекратился в период новой 
экономической политики; увеличение охвата детского 
населения дошкольными учреждениями в период за-
вершения новой экономической политики достигалось 
путем открытия временных учреждений – детских пло-
щадок, но в Карелии эта задача решалась с большим 
трудом. Востребованность дошкольных учреждений в 
городе была значительно выше, чем в деревне, а их при-
влекательность для населения определялась мерами 
материального и продовольственного обеспечения, а 
не содержанием воспитания. Теоретическая значи-
мость исследования состоит в том, что его результаты 
углубляют и расширяют научные знания по истории раз-
вития системы народного образования в Карелии в це-
лом и общественного дошкольного воспитания в част-
ности. Введены в научный оборот дела из фондов ар-
хива Республики Карелия. Практическая значимость за-
ключается в возможности использования полученных 
данных в научных исследованиях соответствующей те-
матики, в содержании учебных дисциплин по истории 
дошкольной педагогики, истории образования в Каре-
лии, в экспозициях музея дошкольного воспитания Ин-
ститута педагогики и психологии Петрозаводского госу-
дарственного университета. 

The article presents the results of the study of public pre-
school education system development in Karelia during 
the period of war communism and the new economic 
policy. The relevance of the study is determined by the 
fact that this topic has not become the subject of a spe-
cial examination, which prevents the creation of a holistic 
picture of the development of preschool education insti-
tutions in the Republic of Karelia, the study of regional 
features of the content and methods of education. The 
aim of the study was to define the specific features of the 
organization of preschool education institutions in Kare-
lia in the period from 1917 to 1928. The methodological 
basis of the study is the principle of historicism and scien-
tific objectivity. The work uses methods that ensure a 
comprehensive analysis of the problem under study: his-
torical and comparative, frontal study of archival funds, 
identification, analysis, comparison, generalization, sys-
tematization of archival and published sources. The spe-
cific features of the work of preschool education manage-
ment bodies in Karelia, the procedure for opening and 
functioning of the first permanent and temporary pre-
school institutions, their material and technical base, and 
difficulties typical for preschool education institutions 
are identified and described. Statistical data on the num-
ber of preschool institutions in Karelia are presented 
within the boundaries of the period under study in com-
parison with all-Russian indicators, and elements of eve-
ryday life in preschool institutions are described. It has 
been found out that the development of the network of 
preschool institutions in Karelia was influenced by gov-
ernment policy measures and was subject to all-Russian 
trends: in the first years of the Soviet power, there was 
an increase in preschool institutions number, which 
stopped during the period of the new economic policy; 
an increase in the number of preschool institutions dur-
ing the period of completion of the new economic policy 
was achieved by opening temporary institutions – play-
grounds, but in Karelia this work faced great difficulties. 
The demand for preschool institutions was significantly 
higher in the city than in villages, and their attractiveness 
for the population was determined by measures of mate-
rial and food provision, and not by the content of educa-
tion. The theoretical significance of the research is due to 
the fact that its results deepen and expand scientific 
knowledge on the history of the public education system 
development in Karelia in general and public preschool 
education in particular. Тhe archives of the Republic of 
Karelia have been brought into scientific use. The practi-
cal significance lies in the possibility of using the obtained 
data in scientific research on similar topics, in the content 
of academic disciplines on the history of preschool peda-
gogy, the history of education in Karelia, in the exhibi-
tions of the preschool education museum of the Institute 
of Pedagogy and Psychology of Petrozavodsk State Uni-
versity. 

 

система общественного дошкольного воспитания, до-
школьные учреждения, Олонецкая губерния, Респуб-
лика Карелия 

public preschool education system, preschool institu-
tions, Olonets province, Republic of Karelia 
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Введение / Introduction 
 

В течение своего развития система отечественного дошкольного образования 
проходила ряд последовательно сменяющих друг друга этапов, на каждом из которых 
оформлялись ее признаки: создавались органы управления и нормативно-правовая 
база, расширялась сеть разнообразных типов дошкольных учреждений, разрабатыва-
лась теория и методика воспитания и обучения дошкольников, совершенствовалось 
программно-методическое обеспечение педагогического процесса, оформлялась си-
стема профессиональной подготовки  воспитателей. Формирование целостной кар-
тины становления и развития системы общественного дошкольного воспитания в 
России требует изучения региональных особенностей этого процесса, которые оказы-
вали влияние на содержание и методику воспитания дошкольников.  

Актуальность исследования подтверждается тем, что в каждом административно-
территориальном образовании страны в процессе развития системы дошкольного вос-
питания складывались специфические тенденции, формировался собственный опыт и 
традиции воспитания детей, ретроспективный анализ которых может быть использован 
для разрешения противоречий, возникающих вследствие кризисных явлений в обще-
стве. Наряду с этим следует отметить, что тема данного исследования не стала предме-
том специального изучения, что препятствует созданию целостной картины развития 
института дошкольного воспитания в Республике Карелия, актуализации и внедрению 
педагогического опыта в современные дошкольные учреждения.  

 

Обзор литературы / Literature review 
 

Предпринятый обзор источников дает основание заключить, что в науке доста-
точно глубоко и всесторонне изучены различные вопросы организации дошкольных 
учреждений в России: факторы их появления и распространения, закономерности и 
тенденции развития, становление нормативно-правовых основ деятельности и про-
граммно-методического обеспечения педагогического процесса в детских садах и др. 
В частности, Е. В. Коротаева с соавторами приводит данные о том, что идея необходи-
мости внесемейного воспитания детей возникла в России в 60-х годах XIX века, а по-
требность в нем определялась несостоятельностью семейного воспитания [1]. Значи-
тельная часть первых детских садов предназначалась для детей состоятельных роди-
телей, а количество народных дошкольных учреждений было незначительным. В 
начале XX века укрепляются принципы всеобщности и обязательности бесплатного 
общественного воспитания дошкольников. К 1917 году на территории дореволюци-
онной России функционировали менее 300 дошкольных учреждений, значительная 
часть из которых принимала детей на платной основе. В этот период дошкольные 
учреждения посещали около пяти тысяч детей. Л. М. Волобуева отмечает, что плат-
ные детские сады преимущественно готовили детей к школе, а в содержание воспи-
тания включались различные занятия детей: плетение, вырезание из бумаги, сгиба-
ние бумаги, работы с глиной и природным материалом, рисование, прокалывание, 
пение, подвижные игры и т. п. Бесплатные народные сады готовили детей к будущей 
трудовой деятельности [2].  

Т. С. Мартынчук указывает, что вызванные Октябрьской революцией идеологи-
ческие, социально-экономические преобразования требовали принципиально но-
вого отношения советского государства к воспитанию детей дошкольного возраста. 
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Именно в этот период впервые в истории России общественное дошкольное воспита-
ние стало рассматриваться как неотъемлемая часть народного образования, первая 
ступень Единой трудовой школы, форма коммунистического воспитания подраста-
ющих поколений и фактор перестройки условий жизни народа [3]. Задачи детских 
садов виделись в воспитании поколения, разделяющего идеи социализма, заботе о 
здоровье детей и подготовке детей к школе.  

Л. Н. Литвин подчеркивает, что одной из первоочередных задач развития си-
стемы общественного дошкольного воспитания явилось расширение сети бесплат-
ных, общедоступных дошкольных учреждений [4]. К концу 1918 года количество все-
возможных типов дошкольных учреждений достигло четырехсот единиц с охватом 
детей около ¼% от всего населения дошкольного возраста, численность которого со-
ставляла 8 миллионов. К 1920 году в РСФСР удалось открыть уже 4254 дошкольных 
учреждения, которые посещали почти 221 372 тысячи детей. В годы НЭПа был запу-
щен процесс сокращения учреждений. В 1921–1922 годы их количество сократилось 
до 3056 единиц с охватом в 158 031 человек, в 1923–1924 годы до 941 с охватом всего 
лишь 44 511 человек. Минимальное количество дошкольных учреждений отмечалось 
в 1924–1925 годы, когда работали только 815 дошкольных учреждений, которые посе-
щали  41 975 детей. В этот период существенно изменились задачи дошкольных учре-
ждений: приоритет отдавался заботе о жизни и здоровье воспитанников.   

Восстановление сети началось во второй половине 20-х годов. В 1926 году вышло 
Постановление ЦК ВКП(б) «Об очередных задачах партии по работе среди работниц 
и крестьянок», в котором подчеркивалась необходимость улучшения быта крестья-
нок путем создания яслей и площадок в деревне. По данным Л. Н. Литвина, к концу 
1926 года в РСФСР было 6990 207 детей в возрасте от 4 до 7 лет, в 1014 детских садах 
воспитывался 52 301 ребенок. К 1928–1929 годам сеть выросла до 1662 учреждений с 
охватом детей в 85 882 человека [5]. 

О. В. Парфеновой установлено, что на периферии процесс становления и разви-
тия дошкольных учреждений происходил под влиянием мер государственной поли-
тики, а также определялся культурно-историческими и экономическими условиями, 
сложившимися в конкретной губернии [6]. Взаимодействие этих факторов обуслов-
ливало формирование региональных особенностей развития общественного до-
школьного воспитания, определяло его тенденции. Например, в исследовании 
О. В. Боденовой показано, что процесс развития дошкольного воспитания в Респуб-
лике Карелия происходил неравномерно. Так, несмотря на преобладание сельского 
населения, востребованность детских садов и площадок была выше в городе, чем в 
деревне; подготовка кадров для дошкольных учреждений значительно отставала от 
роста сети различного типа учреждений; ценности семейного воспитания в отличие 
от общественного сохранялись значительно дольше, чем в центре и др. [7]  

Важными для понимания тенденций организации отечественных дошкольных 
учреждений представляются зарубежные исследования. В работах С. И. Дегтярева с со-
авторами анализируется процесс создания украинской народной системы образования, 
в том числе дошкольной [8]. С. И. Дегтярев констатирует, что на Украине официальная 
власть в деле укрепления государственности придавала решающее значение системе 
государственного образования [9]. Одной из обеспечительных мер этого явилась обяза-
тельная работа дошкольных учреждений на родном языке. О. В. Боденова указывает, что 
эта же мера имела место в дошкольных учреждениях РСФСР, в том числе распространя-
лась на дошкольные учреждения для детей нерусских национальностей [10]. 
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 С. Гхош акцентирует внимание на том, что дошкольное образование в Индии и 
в настоящее время не является общедоступным и бесплатным, а немногочисленные 
учреждения такого рода стали появляться лишь в 1970-х годах [11]. Схожие тенденции 
возникли и в европейских государствах. Так, M. Папакосма отмечает, что в Швеции в 
процессе исторического развития института дошкольного образования появились 
различного рода трудности: неравные условия получения дошкольного образования 
среди населения, неравномерное территориальное расположение учреждений, недо-
статок специалистов по дошкольному воспитанию [12]. В настоящее время данные 
трудности оказывают влияние на возникновение специфических особенностей си-
стемы дошкольного образования, в отношении которых не разработаны релевантные 
меры государственного влияния.  

K. Вельдемариамом с соавторами установлено, что наряду с отличительными 
чертами развития дошкольного образования в разных странах существует ряд общих 
тенденций, которые возникали под влиянием политических инициатив и конкретно-
исторических условий. В частности, в Эфиопии, Кении, Замбии, Новой Зеландии и 
Швеции в процессе развития института дошкольного образования на государствен-
ном уровне изменялся баланс задач ухода и задач образования в сторону ослабления 
значимости одних и повышения значимости других. В странах Африки на первое ме-
сто выдвигается забота о детях, их физическом здоровье и развитии; в Швеции и Но-
вой Зеландии – образование [13].  

Можно заключить, что в мировом пространстве складывались общие закономер-
ности и тенденции в развитии дошкольного образования. Отметим, что многие про-
блемы, возникшие в процессе его развития и существующие до настоящего времени 
в различных странах, нашли свое разрешение в России. К таковым следует отнести 
всеобщность и доступность дошкольного образования, паритет функций ухода и об-
разования в педагогическом процессе детских садов, наличие достаточного количе-
ства квалифицированных кадров. 

В Карелии общественные учреждения для детей стали открываться в середине XIX 
века. Потребность в общественном призрении детей в значительной степени определя-
лась социально-экономическими причинами. В Петрозаводске в 1849 году купцом Мар-
ком Пименовым был создан Пименовский детский приют, который позднее, в 1855 году, 
в честь императора Николая II получил название Николаевский. В преддверии откры-
тия приюта в местной газете появилась заметка: «Дѣтскiй прiютъ составляетъ вопiющую 
необходимость для города: можно рѣшительно сказать, что нигдѣ нѣтъ такого множе-
ства дѣтей, требующихъ призрѣнiя, какъ Петрозаводскѣ, гдѣ даже многiе отцы се-
мействъ, при крайней дороговизнѣ на всѣ жизненныя и другiя потребности, не 
имѣютъ средствъ къ пропитанiю своихъ семействъ» [14]. Первоначально планирова-
лось, что в приюте в течение дня будут находиться около 20 детей, но уже через не-
сколько месяцев открылось ночное отделение на 10 детей. Н. А. Кораблев приводит дан-
ные о том, что воспитанники находились в приюте в течение 10 часов, не только полу-
чали питание, но и обучались грамоте и ремеслу. За время существования в учреждении 
получили образование более тысячи детей [15]. 

Первый приют для покинутых и бездомных младенцев «Ясли», по данным 
Л. А. Никифоровой, был создан в Петрозаводске Олонецким губернским земством 
6 декабря 1893 года [16]. Н. А. Кораблев указывает, что в 1903 году по инициативе гу-
бернаторши А. В. Протасьевой в Петрозаводске открылся приют для мальчиков-си-
рот в возрасте от 4 до 15 лет [17]. Воспитанники осваивали программу начальной 
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школы и обучались ремеслу (столярное дело, сапожное, переплетное). О. П. Илюха 
отмечает, что в Каргопольском уезде в 1900 году организуются первые ясли – времен-
ные летние учреждения для детей крестьян, а в 1901 году – ясли в с. Ладва Петроза-
водского уезда. В 1914 году в Повенецком уезде работали 5 яслей-приютов для детей 
в возрасте от 2 месяцев до 7 лет, а в 1915-м уже 10, каждые из которых посещали от 
десяти до двадцати детей [18]. Содержание яслей осуществлялось земствами. Охват 
детей дошкольными учреждениями был незначительным, а функции ухода и при-
смотра за детьми выполняли люди без профессиональной подготовки – крестьянки 
или учительницы. Работа велась на безвозмездной основе или бесплатно. В начале 
XX века в Олонецкой губернии деятельность яслей не связывалась именно с реше-
нием задач воспитания, а рассматривалась как специальная мера социальной защиты. 
Предполагалось, что пребывание в яслях будет способствовать снижению детской 
смертности в летний период. По мнению О. П. Илюхи, под влиянием этих факторов 
у родителей закрепились представления о яслях как учреждениях, выполняющих 
функции лечения больных детей или обеспечения питанием [19]. 

На этапе установления советской власти в Олонецкой губернии стали откры-
ваться единичные дошкольные учреждения, которые функционировали преимуще-
ственно в крупных населенных пунктах. По утверждению Л. М. Нюнько, в период 
новой экономической политики (НЭП) количество дошкольных учреждений сокра-
щалось ввиду нехватки финансирования, ухудшения и без того скудных матери-
ально-технических условий [20]. С. Н. Филимончик приводит свидетельство 
А. П. Перской, заведующей детским садом в Петрозаводске, о том, что осенью 
1923 года под влиянием продовольственного кризиса дети практически перестали по-
сещать детский сад, а для сохранения детского сада пришлось перевести его в более 
подходящее помещение, обеспечить хорошим инвентарем и необходимым пита-
нием [21]. Отметим, что в период НЭПа снижение количества дошкольных учрежде-
ний происходило по все стране и превратилось в тенденцию развития общественного 
дошкольного воспитания до начала периода индустриализации РСФСР.  

Предпринятый обзор позволяет сделать вывод о том, что в зарубежных исследова-
ниях дается анализ современного состояния дошкольного образования с учетом предпо-
сылок, сложившихся в прошлом. В отечественной литературе имеются обширные дан-
ные о становлении и развитии дошкольных учреждений в России. В публикациях, по-
священных региональным особенностям истории дошкольного образования, представ-
лены данные статистики о дошкольных учреждениях в Карелии в различные периоды. 
Однако в имеющихся работах не уделено достаточного внимания вопросам создания ор-
ганов управления дошкольным воспитанием, порядку создания и комплектования до-
школьных учреждений, режиму их работы, быту, сравнительному анализу статистиче-
ских данных о количестве дошкольных учреждений в сравнении с общероссийскими 
показателями. Перечисленные аспекты затрудняют формирование целостной картины 
генезиса общественного дошкольного воспитания в Карелии. Обозначенное противоре-
чие определило цель исследования: изучение особенностей организации учреждений 
дошкольного воспитания в Карелии в период с 1917 по 1928 год.  

С приходом советской власти ситуация в сфере общественного воспитания до-
школьников стала меняться. Прежде всего, стали создаваться органы управления до-
школьным воспитанием, нормативно-правовая база, развивалась сеть государственных, 
общедоступных дошкольных учреждений, оформлялась система профессиональной 
подготовки воспитателей. Процесс организации дошкольного воспитания в Олонецкой 



О. В. Боденова  

 

116 
 

губернии регулировался государственными документами: «Об учреждении Государ-
ственной Комиссии по Просвещению» (1917), «Декларация по дошкольному воспита-
нию» (1917), «Об образовании новых отделов при Народном Комиссариате по просвеще-
нию» (1917), «Основные принципы Единой трудовой школы» (1918), «О нормах оплаты 
учительского труда», «Инструкция по ведению очага и детского сада» (1919), «О непре-
рывности занятий в дошкольных учреждениях» (1919) и др.  

А. В. Чебаковская приводит данные о том, что в Петрозаводске 7 января 1918 года 
при Олонецком губсовете был создан руководящий орган – Губернский комиссариат 
просвещения, 5 августа 1918 года переименован в Отдел народного образования при 
Губисполкоме (Губоно), в 1920 году – в Карельский отдел народного образования 
(КОНО), в 1923 году – Наркомпрос АКССР [22]. В феврале 1921 года функции управ-
ления дошкольным воспитанием были переданы Отделу социального воспитания, 
при котором был организован дошкольный подотдел. Отдел ликвидировали в июне 
1930 года в связи с реорганизацией Наркомпроса, а функции переданы дошкольному 
сектору Наркомпроса АКССР.  

По содержанию доклада заведующего Губернским отделом народного образова-
ния установлено, что в Карелии днем рождения общественного дошкольного воспи-
тания можно считать 13 марта 1918 года, когда при Олонецком Губернском отделе 
народного образования (ГубОНО) открылся отдел дошкольного воспитания [23]. Из 
архивных документов фонда Олонецкого ГубОНО Национального архива Респуб-
лики Карелия (НАРК) следует, что для руководства развитием образования на терри-
тории губернии создавались уездные и волостные отделы народного образования 
(ОНО) [24]. Отделы работали в составе и под руководством исполкомов Советов. 30 де-
кабря 1918 года для «постановки дела дошкольного воспитания на местах» принима-
ется решение об открытии подотделов дошкольного воспитания в Каргопольском, 
Лодейнопольском, Пудожском, Олонецком, Петрозаводском уездах. В Повенецком и 
Вытегорском уездах вопросы дошкольного воспитания до 1920 года находились в ком-
петенции ОНО по причине отсутствия специалистов, способных взять на себя руко-
водящие функции и оккупации белофиннами. При Петрозаводском городском ОНО 
дополнительно был открыт городской подотдел дошкольного воспитания. 

Функции губернских и уездных «дошкоподов» отличались. Обзор протоколов 2-го 
съезда заведующих уездными и городскими отделами народного образования дает ос-
нование заключить, что Губернский подотдел дошкольного воспитания выполнял 
функции общего руководства, контроля, координации работы по решению задач раз-
вития общественного воспитания детей на территории Олонецкой губернии в целом 
[25]. Согласно положениям «Инструкции о работе дошкольных подотделов» определя-
лись штатные единицы отдела и задачи: «руководил работой заведующий подотделом, 
документацию вел делопроизводитель». Согласно делу фонда Олонецкого ГубОНО 
НАРК, позднее появилась должность инструктора по дошкольному воспитанию, в обя-
занности которого входило руководство устройством детских садов, площадок, клубов, 
колоний в городах и селах Олонецкой губернии, контроль всех детских учреждений и 
работы в них [26]. Уездные дошкольные подотделы подчинялись губернскому и решали 
в большей степени «практические задачи на местах»: «ведали дошкольным воспита-
нием, устраивали приюты – ясли, детские сады, детские площадки, детские колонии, сле-
дили за физическим и психическим воспитанием детей дошкольного возраста и подго-
тавливали их для дальнейшего образования».  
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Провозглашенные советским правительством задачи и принципы развития до-
школьного воспитания впервые были представлены педагогической общественности 
Олонецкой губернии заведующим губернским дошкольным подотделом в 1918 году 
в докладе «О введении дошкольного воспитания в общую систему народного образо-
вания в Олонецкой губернии» [27]. Содержание доклада особо подчеркивало значе-
ние дошкольного детства для нравственного и интеллектуального развития детей, 
сложившееся в обществе неблагоприятное влияние городских условий жизни на 
«душу и характер ребенка»: «в самый важный период жизни, когда, по мнению пси-
хологов, душа ребенка усваивает гораздо больше нравственного содержания, чем впо-
следствии, <…> ребенок предоставлен самому себе и случайностям» [28]. Эти небла-
гоприятные влияния был призван устранить новый социальный институт воспита-
ния детей. Создание и работа дошкольных учреждений в губернии определялись по-
ложениями «Декларации по дошкольному воспитанию», которая устанавливала воз-
раст посещения дошкольных учреждений детьми от 3 до 8 лет, нивелировала сослов-
ный принцип отбора детей в дошкольные учреждения, провозглашала бесплатность 
и общедоступность дошкольного воспитания, ставила акцент на необходимости 
внедрения как постоянных дошкольных учреждений (ясли, детские сады, детские ко-
лонии, очаги, детские дома), так  и временных (детские площадки, летние ясли).  

В дошкольные учреждения Олонецкой губернии, согласно архивным документам 
фонда Олонецкого ГубОНО НАРК, дети принимались местными исполкомами на осно-
вании заявления родителей [29]. Как и в стране в целом, предпочтение отдавалось детям 
красноармейцев, советских служащих и беднейших слоев. Практиковалось информиро-
вание населения об открытии дошкольных учреждений через местные газеты. В Нацио-
нальном архиве Карелии в фонде Олонецкого ГубОНО хранится объявление о приеме 
детей в первый детский сад Петрозаводска, опубликованное в газете «Известия Олонец-
кого Губернского исполнительного комитета Совета Красных рабочих и Красных депу-
татов» (№ 252–254 от 1918 года): «Губернским и Городским подотделом дошкольного вос-
питания открывается детский сад для детей от 5- до 7-летнего возраста. Лица, желающие 
поместить детей означенное учреждение, должны подать о том заявление в Отдел 
Народного образования (подотдел дошкольного воспитания) с представлением метри-
ческого свидетельства, определяемого в сад, с указанием должности, занимаемой роди-
телями ребенка и состава семьи. Подробные сведения о начале занятий и программе при 
подаче заявления. Заявления принимаются ежедневно (кроме праздников) с 12 до 2 ча-
сов дня» [30]. В той же газете (№ 263, 264) содержалось объявление о начале работы пер-
вого детского сада в Петрозаводске: «Подотдел дошкольного воспитания сообщает для 
сведения лиц, записавших своих детей в детский сад, что занятия в саду открываются 27 
декабря в 10 часов утра в верхнем этаже деревянного здания бывшего Технического учи-
лища (Площадь Свободы, б. Соборная). Запись детей в сад продолжается» [31]. В деле 
фонда Олонецкого ГубОНО НАРК зафиксировано, что к моменту открытия вместо 50 
детей в сад было записано только 37 человек [32]. В дошкольных учреждениях уездов 
комплектование дошкольных учреждений зачастую проходило стихийно, даже без уча-
стия родителей, в силу их незаинтересованности в общественном воспитании детей. 
Например, в отчете об организации и деятельности детского сада в года Лодейное Поле 
приводятся данные о том, что, несмотря на проводимую руководительницей среди ро-
дителей агитацию, в Лодейнопольский детский сад старшие дети приходили самостоя-
тельно и приводили младших «своих питомцев», товарищей и подруг [33]. При этом со-
гласия и заявления родителей, как в городе, не требовалось. 
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Для повышения социальной значимости и пропаганды общественного дошколь-
ного воспитания в некоторых уездах открытие детских садов сопровождалось праздни-
ками. В архивных документа фонда Олонецкого ГубОНО НАРК содержатся данные о 
том, что на такие праздники приглашался руководитель губернского подотдела до-
школьного воспитания [34]. Из того же источника удалось установить, что практикова-
лось приурочивание открытия дошкольных учреждений к государственным праздни-
кам [35]. Так, в Пудоже в 1920 году открытие первого советского детского сада состоялось 
Первого мая. Будущие воспитанники приняли участие в общем торжестве: участвовали 
в шествиях по городу, неся свой плакат «Всё дошкольным учреждениям!»; после чего 
«получили угощения», устраивали игры и танцы в помещении детского сада.  

В соответствии с «Декретом об оплате труда служащим Советских учреждений» 
продолжительность рабочего дня в детском саду составляла 6 часов; при согласии работ-
ника допускалась сверхурочная работа, но не более 8 часов [36]. Постановлением Оло-
нецкого Губернского Ревкома от 28 декабря 1918 года определялся режим работы до-
школьных учреждений: занятия должны были начинаться в 10 утра и заканчиваться в 4 
часа дня [37]. Несмотря на это в большинстве детских учреждений режим работы опре-
делялся руководительницами самостоятельно. В архивных документах фонда Олонец-
кого ГубОНО НАРК указывается: заведующая детским садом в Лодейном поле присту-
пала к работе в 10 часов утра; сигналом к открытию сада служил красный флаг: «Детвора 
так боялась опоздать, что уже за полтора часа собиралась под окно в ожидании условного 
сигнала», а заканчивались занятия в 2 часа [38]. Детский сад с. Остречины Олонецкого 
уезда начинал работу в 9 утра, заканчивал в 3 часа дня [39]. 

Особые требования предъявлялись к помещениям для детских садов. В архивном 
документе фонда Олонецкого ГубОНО НАРК приводится описание требований: поме-
щение «должно удовлетворять всем гигиеническим, санитарным и педагогическим тре-
бованиям», должно получить положительную оценку от врача [40]. Приветствовалось 
наличие комнаты для отдыха, для занятий, для игр, для хранения инвентаря и пособий, 
для руководительницы, наличие сада или собственного двора для прогулок детей. По-
мещение детского сада на 50 детей должно было включать 4–5 комнат. Отчеты, храня-
щиеся в Национальном архиве Карелии, подтверждают, что, как и в целом по стране, в 
силу отсутствия в губернии подходящих зданий, средств на их строительство дошколь-
ные учреждения размещались преимущественно в неприспособленных помещениях: в 
зданиях бывших училищ и общежитий, школах на время каникул, жилых домах, рекви-
зированных помещениях, зданиях церквей [41]. Зачастую в них отсутствовали форточки, 
вентиляция, электричество, печное отопление и т. д. В теплое время года детские сады 
размещались в саду, на открытом воздухе. Случалось, что в жилом доме в одной-двух 
комнатах работал детский сад, в других проживала семья. 

В городах губернии, по данным дела фонда Олонцекого ГубОНО НАРК, помещения 
для организации дошкольных учреждений получались через жилищные отделы, в дерев-
нях – «посредством населения»: крестьяне, желающие устроить в своем селе детский сад, са-
мостоятельно выбирали помещение, ремонтировали его, оборудовали и только после этого 
обращались в Отдел народного образования с просьбой определить руководительницу для 
занятий с детьми [42]. При наличии подходящего помещения заключалось «условие» (до-
говор) между дошкольным подотделом и гражданином о его сдаче под нужды детского 
сада; стоимость аренды в 1920 году составляла 1000 рублей. Статистические сведения, пред-
ставленные в архивных документах фонда Олонецкого ГубОНО НАРК, показывают, что в 
деревнях расстояние от места жительства детей до детских садов могло достигать 5 км [43].  
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При детских садах разбивались огороды, на которых работали руководитель-
ницы, дети, иногда – родители. В деле фонда Олонецкого ГубОНО НАРК указыва-
ется, что выращенные в детских садах овощи использовались в целях организации 
питания детей, а при некоторых детских садах содержался «живой инвентарь» – ко-
ровы, поросята [44]. В этом же источнике содержатся данные о том, что для обеспече-
ния детей овощами на зиму Советы детских садов обращались к руководству земель-
ного комитета, отделу народного образования с просьбой о выделении участков 
земли под выращивание картофеля средствами наемного труда [45].  

В архивном документе фонда Олонецкого ГубОНО НАРК сохранились данные 
о порядке финансового и материального обеспечении дошкольных учреждений [46]. 
Финансовое и материальное обеспечение работы дошкольных учреждений осу-
ществлялось на основе смет, разрабатываемых уездными и городским дошкоподами; 
губернский подотдел обобщал данные и составлял общую для губернии смету. Смета 
составлялась отдельно от внешкольного образования в количестве не менее чем в трех 
экземплярах, с указанием количества и характера учреждений, количества детей и 
персонала в них. Смета детально разрабатывалась, мотивировалась и составлялась на 
6 месяцев: с января по 1 июня и с 1 июля по 1 января. Финансовые документы отправ-
лялись Дошкольному отделению Центральной Комиссии Наркомпроса к 2 июня и к 
1 декабря текущего года.  Смета предусматривала ряд статей: организация курсов для 
подготовки руководителей, устройство и содержание детских садов, очагов и площа-
док (городских и деревенских), детских колоний, пополнение дошкольных библиотек 
специальными книгами, организация выставок, музеев, курсов. Организация пита-
ния детей в дошкольных учреждениях осуществлялась на основании Декрета Сов-
наркома от 1918 года «Об усилении питания детей», который устанавливал норму 
продуктов на одного ребенка: хлеба ¼ фунта в день, жиры 3

8⁄  фунта в неделю, рыбы 
или мяса 1 фунт в месяц, яйца 2 шт. в неделю, сахар ½ в месяц [47]. Содержание одного 
ребенка в соответствии с нормами продуктов составляло 160 рублей (по ценам 
1919 года). Рекомендации о нормах питания детей учитывались дошкольным губерн-
ским подотделом при расчете сметы на питание детей в детском саду и детском клубе. 
Набор продуктов, по данным дела фонда Олонецкого ГубОНО НАРК, включал хлеб, 
картофель, мясо, масло, овощи, молоко, соль, чай, сахар [48]. 

По данным дела фонда Олонцкого ГубОНО НАРК, дефицит продовольствия, 
особенно на начальном этапе развития дошкольного воспитания и в годы НЭПа, ча-
сто становился причиной закрытия дошкольных учреждений: «питание организо-
вано неудовлетворительно; почти ничего не выдают для детских садов» [49]. Если поз-
воляли финансовые возможности, указывается в деле фонда Олонцкого ГубОНО 
НАРК, то особо нуждающиеся дети на основании заключения врача получали доба-
вочное питание; обычное меню в детском саду включало завтрак, состоящий из хлеба 
и чая с сахаром, обед из одного блюда, как правило каши [50].  

Особую остроту имела проблема медицинского сопровождения работы до-
школьных учреждений. В соответствии с инструкцией о работе детского сада наличие 
медицинского наблюдения было обязательным. Обязанности врача заключались в те-
кущем наблюдении детей (измерение веса, роста, окружности грудной клетки, 
осмотр кожи и слизистых оболочек, зубов, зева, лимфатических желез, сердца, легких, 
живота, проверка рефлексов, питание, количество пропущенных дней), срочном 
осмотре в случае травм или заболеваний. Но отчеты, хранящиеся в деле фонда Оло-
нецкого ГубОНО НАРК, свидетельствуют, что во многих детских садах губернии ни 
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врач, ни фельдшер не проводили осмотра детей ни одного раза [51]. Кроме этого дет-
ские сады не были обеспечены медикаментами и перевязочными материалами. В луч-
шем случае врач посещал детский сад один раз в неделю или раз в месяц. Из отчетов, 
хранящихся в деле фонда Олонецкого ГубОНО НАРК, следует, что из-за отсутствия 
медицинского персонала воспитатели зачастую принимали больных детей и сами от-
водили их в больницы [52]. 

 В ноябре 1918 года подводились итоги первого года работы губернского дошколь-
ного подотдела. В отчете, находящемся в деле фонда Олонецкого ГубОНО НАРК, заве-
дующая губернским подотделом Е. Н. Лядинская характеризовала результаты работы 
как «нулевые», хотя некоторые подвижки в «дошкольном деле» были, несмотря на от-
сутствие какого-либо «минимального опыта организации учреждений общественного 
воспитания» [53]. В докладе на Губернском крестьянском съезде заведующая сообщала, 
что течение 1918 года удалось открыть детскую колонию в с. Деревянном для детей в 
возрасте от 6 до 12 лет и организовать детскую площадку в Петрозаводске для детей от 4 
до 14 лет на 265 детей, которая работала с 1 июля по 26 августа 1918 года под руковод-
ством руководительниц из общества «Бодрая жизнь»; а с 1 сентября детей, посещающих 
площадку, планировалось перевести в детский сад [54].  

Статистические сведения, находящиеся в деле фонда Олонцкого ГубОНО НАРК, де-
монстрируют рост количества дошкольных учреждений: с 1919 года количество дошколь-
ных учреждений стало увеличиваться; к концу 1919 года открыты 16 детских садов и одна 
детская площадка, которые посещал 881 ребенок [55]. К июню 1920 года на территории 
губернии функционировали уже двадцать шесть детских садов на 1370 детей, две детские 
площадки на 300 детей и два детских дома на 60 детей. При этом из дела фонда Олонцкого 
ГубОНО НАРК следует, что представления населения о функциях детских садов не изме-
нились: «родители не видят нашей педагогической работы, по их мнению, цель помеще-
ния детей в детский сад – питание, снабжение мануфактурой и обувью. Матери высказы-
вают, что продукты можно выдавать на руки, а детский сад закрыть» [56].  

В январе 1921 года в связи с образованием Карельской Трудовой Коммуны 
(1920 год) произошли изменения в аппарате управления дошкольным воспитанием: 
губернский отдел народного образования заменил Карельский Отдел народного об-
разования (КОНО). В апреле 1921 года в соответствии с общероссийскими изменени-
ями в управлении народным просвещением КОНО реорганизовалось в Управление 
Социального воспитания в составе подотделов: Единой школы, Дошкольного и Пра-
вовой защиты детей с секцией детских домов. Согласно отчету Областных учрежде-
ний Карельской Трудовой Коммуны в области дошкольной работы деятельность 
Управления заключалась в «инструктировании детских садов, домов ребенка и от-
крытии новых учреждений такого же типа» [57].  

Из дела фонда Олонецкого ГубОНО НАРК следует, что в начале 1921 года расшире-
ние сети дошкольных учреждений продолжалось: в марте 1921 года из 22 183 детей до-
школьные учреждения Карелии посещали 1193 человека (5,3%); к началу августа 1921 года 
количество садов и площадок увеличилось до 32 (27 и 5 соответственно), а количество де-
тей в них – до 1400 человек [58]. За 1921 год итоги работы по «постановке дела дошкольного 
воспитания» в губернии, согласно отчету, хранящемуся в деле фонда Олонецкого Гу-
бОНО НАРК, сводились к следующему: «удалось обеспечить рост сети дошкольных учре-
ждений, но процент охвата детей по-прежнему оставался незначительным, часть садов пе-
риодически не работала из-за отсутствия дров, продовольствия, руководителей, неудовле-
творительных помещений. Большая часть учреждений не оборудована, есть специальная 
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детская мебель, но в недостаточном количестве, нет шкафов, индивидуальных столиков, 
витрин, детских уголков, материалов для проведения занятий, недостает кухонного ин-
вентаря, в некоторых учреждениях отсутствует вентиляция, умывальники, уборные нахо-
дятся в плачевном состоянии. Остро стоит вопрос снабжения обувью, одеждой и питанием 
– продуктов не хватает, нормы не соблюдаются, служащие не обеспечиваются вовремя 
продовольственными пайками» [59].  

Свидетельства руководительниц, хранящиеся в деле фонда Олонцкого ГубОНО 
НАРК, показывают, что отношение семей к детским садам в начале 1920-х годов в гу-
бернии было различным: от «сочувственного» до «недоверчивого» [60]. «Сочувствен-
ность» выражалась в помощи, направленной на организацию детских садов. Чаще 
всего это ограничивалось содействием в поиске помещения, ремонте и уборке, заго-
товке дров, посещении детских праздников, участии в субботниках и воскресниках, 
реже – помощью в обеспечении детей питанием, как правило, молоком, грибами, яго-
дами, выращенными на огороде овощами. Некоторые родители «считали сад за 
школу», «другие не понимали значения детского сада, водили из-за питания». Руко-
водительницы проводили с родителями беседы, направленные на разъяснение прин-
ципов и задач общественного дошкольного воспитания, его функций в деле развития 
сельского хозяйства, производства в стране. В целях пропаганды дошкольного воспи-
тания, повышения доверия к детским садам родители включались в состав Советов 
детских садов. В основном их функции сводились к контролю материальной состав-
ляющей работы детских учреждений – расхода продуктов, распределения мануфак-
туры, обуви; воспитательной стороной родители не интересовались. 

Последствия новой экономической политики в общественном дошкольном вос-
питании стали предметом обсуждения на заседаниях II Всероссийского съезда по до-
школьному воспитанию [61]. Тревогу у педагогической общественности вызывало за-
крытие детских садов и очагов: за 1921 год их количество сократилось почти на 30%, 
а, по данным текущих обследований учреждений народного образования РСФСР, к 
1 апреля 1922 года осталось 1800 детских садов и очагов с 88 595 детьми, через год ко-
личество дошкольных учреждений сократилось до 718, а количество детей – до 
33 468 [62]. С 1922 года под влиянием НЭПа объем финансирования общественного 
дошкольного воспитания значительно уменьшился, что привело к сокращению до-
школьных учреждений. Л. Н. Литвин указывает, что большинство оставшихся садов 
было передано на хозяйственное обслуживание заводам, при которых они находи-
лись [63]. Эта мера не принесла ожидаемых результатов: количество дошкольных 
учреждений не увеличивалось. В деле фонда Карельского областного отдела народ-
ного образования хранится инструкция Губотнаробраза о приеме и увольнении де-
тей (24 января 1922 года), в соответствии с которой требовалось закрыть «нежизнен-
ные детские сады», произвести отбор педагогического и технического персонала. До-
полнительной мерой сокращения расходов на дошкольные учреждения стала проле-
таризация дошкольных учреждений [64]. Дело фонда Олонецкого ГубОНО НАРК 
подтверждает, что в Карелии к лету 1922 года количество детских садов сократилось 
до 11, а количество воспитанников до – 419 человек; 1 октября 1922 года ситуация 
ухудшилась: на всю губернию осталось 3 детских сада, а из 20 982 детей в возрасте от 
рождения до 7 лет дошкольные учреждения посещали всего 80 детей, при этом детей 
в возрасте от 0 до 4 лет насчитывалось 26 343 человека, от 5 до 7 лет – 17 324 человека; 
в 1923 году количество воспитанников сократилось до 60 человек [65]. Развитие до-
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школьных учреждений не только замедлилось, но и были уничтожены уже достигну-
тые результаты: «начавшееся развитие в период революции дошкольное дело в насто-
ящее время несколько замерло. Свидетельства руководительниц, хранящиеся в деле 
фонда Олонецкого ГубОНО, показывают, что оставшиеся детские сады вели работу в 
ненормальных условиях: “Нет материалов, подготовленных руководителей, снабже-
ния топливом, отсутствуют детские пайки”» [66].  

Из статистических данных сборника «Советская Карелия» следует, что с конца 1924 
года началось восстановление сети дошкольных учреждений: в 1924 году на территории 
Карелии функционировали 6 дошкольных учреждений, которые посещали 214 детей 
[67]. Для стабилизации ситуации НКП РСФСР выпустило инструкции, создающие усло-
вия для передачи полномочий по финансированию дошкольных учреждений профсо-
юзам, жилищным организациям, кооперативам. Однако статистическое управление 
АКССР констатировало, что на 1925–1926 годы численность детей в возрасте от трех до 
семи лет составляла 23 106 человек, а дошкольным воспитанием было охвачено 2,13% [68]. 
Для сравнения: в РСФСР, по материалам IV Всероссийского съезда по дошкольному вос-
питанию, дошкольные учреждения посещали лишь 0,7% [69]. 

Для увеличения количества детей, охваченных дошкольным воспитанием, осо-
бое внимание стало уделяться работе детских площадок как временных типов до-
школьных учреждений. Но в АКССР средств не хватало даже на этот менее затратный 
тип. По данным дела фонда Министерства образования Карелии НАРК, летом 
1926 года планировалось организовать 17 детских площадок, но удалось организовать 
только 7 в рабочих районах и сельской местности; площадки обслуживали 199 детей; 
перевод детских площадок в разряд стационарных учреждений для работы в осенне-
весенний период не осуществлялся по финансовым причинам [70]. Архивные доку-
менты фонда Министерства образования Карелии НАРК содержат информацию о 
том, что в республике в 1927–1928 годы  работали 9 детских площадок и 8 детских са-
дов, их посещали всего 485 детей [71]. Эти показатели немного отставали от тех, кото-
рых удалось достичь к 1922 году, когда в 16 детских садах находились 593 ребенка. 
Отчеты, хранящиеся в делах фонда Министерства образования Республики Карелия, 
подтверждают, что по-прежнему немногочисленные дошкольные учреждения имели 
скудное материально-техническое обеспечение: детские площадки организовыва-
лись при школах, помещения детских садов находились в удовлетворительном состо-
янии, требовали ремонта, в некоторых отсутствовали элементарные санитарно-гиги-
енические нормы: не было уборных, не хватало света, тепла, полезной площади; ор-
ганизацию воспитательного процесса затруднял дефицит помещений, пособий, 
книг, материалов, недостаток подготовленных специалистов [72].  

 

Методологическая база исследования / Methodological base of the research 
 

Методологической основой исследования явились принципы историзма и научной 
объективности. В работе применялись методы, обеспечивающие всесторонний анализ ис-
следуемой проблемы: историко-сравнительный, фронтальное изучение архивных фондов: 
Министерства образования Карелии (Ф.Р. 630), Олонецкого Губернского отдела народного 
образования (Ф.Р. 2), Карельского областного отдела народного образования (Ф.Р. 141), вы-
явление, анализ, сравнение, обобщение, систематизация архивных и опубликованных ис-
точников. Материалами для получения данных служили опубликованные источники (нор-
мативные и статистические документы, монографии, издания периодической печати) и не-
опубликованные (рукописи диссертаций, авторефераты, архивные источники).  
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Результаты исследования / Research results 
 

К концу 10-х годов XX века в Олонецкой губернии сформировался ряд особенно-
стей в развитии дошкольных учреждений: воспитательные учреждения представляли 
собой единичные явления, которые содержались на средства земств или благотворите-
лей и предназначались для сирот и детей из бедных крестьянских семей; учреждения 
поселений вне городов выполняли функции социальной защиты, охраны жизни и здо-
ровья, городские готовили к труду; принимали как детей раннего и дошкольного воз-
раста, так и более старших детей одного или разных полов; в деревнях губернии работу 
детских учреждений обеспечивал неквалифицированный персонал.  

Как и в стране в целом, в Олонецкой губернии организация и дальнейшее развитие 
системы дошкольного воспитания требовали огромных ресурсов для реализации всех 
задач, поставленных государством. Главным препятствием явилось то, что система обще-
ственного дошкольного воспитания практически отсутствовала: существовали лишь ее 
отдельные элементы в виде учреждений, выполняющих различные функции. 

Анализ дел фондов Национального архива Карелии показал, что становление 
государственной системы общественного дошкольного воспитания в Республике 
началось весной 1918 года и знаменовалось созданием органов управления – губерн-
ских и уездных дошкольных подотделов при отделе народного образования. В отли-
чие от досоветского периода, этот процесс носил общегосударственный характер, ре-
гулировался правительственными документами и финансированием.  

Первый детский сад как постоянный тип учреждений общественного воспита-
ния детей дошкольного возраста открылся в Петрозаводске в конце декабря, нака-
нуне нового 1919 года. Несмотря на проводимую дошкольными работниками пропа-
ганду, население города не проявляло большого интереса к детскому саду. Ввиду 
этого к началу открытия сад не был укомплектован полностью. В деревнях агитация 
родителей вообще не имела успеха, а дети приходили в детский сад самостоятельно, 
иногда без ведома родителей. Причиной сложившейся ситуации явилась сохранив-
шаяся в губернии высокая ценность семейного воспитания.  

Взрослое население относилось к дошкольным учреждениям по-разному: кто-то 
из родителей вообще не интересовался, кто-то принимал участие в жизни детского 
сада: помогали подготовить помещение, заготавливали дрова, продукты питания, ра-
ботали в составе Советов детских садов. Но, как и до революции, родители рассмат-
ривали дошкольные учреждения как форму социальной защиты, источник обеспече-
ния детей питанием, одеждой, обувью и т. д. Воспитательные функции в большинстве 
случаев в расчет не принимались.  

До начала новой экономической политики в губернии, как в стране в целом, сеть 
дошкольных учреждений постепенно расширялась: открывались как временные, так 
и постоянные учреждения. Однако охват детей в возрасте до 8 лет был незначитель-
ным – менее 6%. Несмотря на разработанные государством нормы и финансирование 
дошкольные учреждения не были обеспечены необходимым оборудованием и мебе-
лью, а из-за задержек средств и отсутствия питания, дров, воды случалось так, что 
сады закрывались либо временно, либо навсегда. Ввиду дефицита помещений под 
детские сады выделялись помещения, не соответствующие санитарным требованиям. 
Продолжительность рабочего дня в каждом детском саду устанавливалась руководи-
тельницами самостоятельно. Зачастую она определялась внешними условиями, 
например количеством дров или питания.  
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С началом НЭПа ввиду финансовых, материальных трудностей количество до-
школьных учреждений сократилось почти в три раза; оставшиеся сады под влиянием 
мер пролетаризации посещали особо нуждающиеся дети. Родители стремились поме-
стить детей в учреждения ради питания и снабжения, но для всех желающих мест не 
хватало. К 1924 году дошкольные учреждения стали открываться вновь, но их посещало 
менее 1% детского населения. В период завершения НЭПА в Карелии популярность до-
школьных учреждений росла и охват детей дошкольным воспитанием был выше, чем по 
стране в целом. Наряду с этим ситуация с помещениями, оборудованием, обеспечением 
материалами, пособиями, литературой существенно не изменилась.  

 

Заключение / Conclusion 
 

В Карелии в годы военного коммунизма и новой экономической политики в условиях 
военного положения, минимального финансирования, материально-технического и кад-
рового дефицита были созданы органы управления дошкольным воспитанием, установ-
лены связи с учреждениями дошкольного воспитания в столице, накоплен опыт создания и 
открытия дошкольных учреждений, организации дошкольных выставок, пропаганды идей 
общественного дошкольного воспитания среди населения, выделены проблемы, затрудня-
ющие решение задач развития системы общественного дошкольного воспитания. В первые 
годы советской власти в Карелии, как и в РСФСР в целом, отмечался рост дошкольных учре-
ждений, который прекратился в период новой экономической политики. К середине 1920-
х годов количество детей, посещавших дошкольные учреждения, превышало общероссий-
ский показатель. Увеличение охвата детского населения дошкольными учреждениями в пе-
риод завершения новой экономической политики достигалось путем открытия временных 
учреждений – детских площадок, но в Карелии эта задача решалась с большим трудом. 
Наибольшее распространение среди постоянных форм дошкольных учреждений полу-
чили детские сады, среди временных – летние детские площадки. Востребованность до-
школьных учреждений в городе была значительно выше, чем в деревне. Для родителей 
привлекательность детских садов и летних площадок определялась мерами материального 
и продовольственного обеспечения детей, а не содержанием воспитания. 

Полученные результаты углубляют и расширяют научные знания по истории 
общественного дошкольного воспитания в Карелии, могут быть использованы в 
научных исследованиях соответствующей тематики, в содержании учебных дисци-
плин по истории дошкольной педагогики, истории образования в Карелии, в экспо-
зициях музея дошкольного воспитания Института педагогики и психологии Петро-
заводского государственного университета.  
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